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Zpravodaj Jednoty éeskych pravnikis Clénky

Rozhod(i fizeni a Rozhod¢i
soud pti Hospodarské komore
CR a Agrarni komore CR

Historie rozhod¢iho Fizeni

Zamyslim-li se nad tim, co se odehralo v prévnim
fadu Ceské republiky po roce 1989, musim objektiv-
né konstatovat, ze mnoho, a v nékterych obdobich
to byla tzv. ,legislativni smrit“ Je viak zajimavé, ze
napi. na novy ob¢ansky zdkonik' jsme si museli po-
¢kat az do roku 2012 a napf. novy obéansky soudni
fad je neustdle pfipravovin, ale jeho ptijeti je zatim

v nedohlednu. Na strané druhé, napt. celd oblast da-
prof. JUDx. Marie Karfikovs, CSc. fiového prava zaZila uplné novou nejen hmotnépréav-
ni tpravu,®alei procesni ipravu, a to poprvé v histo-

rii realizovanou samostatnym zakonem.” Abych se viak driela ndzvu svého prispév-
ku, musim poukaézat, ze obdobi po roce 1989 bylo relativné ,,pfiznivé“ i pro rozhodéi
tizeni. Institut ,rozhodéi fizeni® je velmi stary a ur&ité jde o institut star$i nez byly
obecné soudy. Rozhod¢i fizeni a rozhodci paivodné pisobili jako zprosttedkovatelé
smiru. K feseni spori rozhodcem nabadal napt. ptikaz apostola Pavla, ktery navrho-
val spory feit v rozhod¢im fizeni a neobracet se na svétské* soudy. Rozhod¢i tizeni
se stalo soucasti pravniho fadu némeckych stétd, francouzského Code de procédure
nebo nageho josefinského soudniho fadu z roku 1781. Hmotnépravni zéklad pro roz-
hod¢i tizeni obsahoval ustanoveni v § 1391 obecného obéanského zdkoniku z roku
1811, ktery zni: ,O smlouvé, kterou strany zfizuji rozsudiho pro rozsouzeni spor-
nych prav, ustanoveno je v soudnim fadu.“ Dal3i konkretizaci pravni upravy tyka-

s R ]

1 Zikon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

2 ?ékon £. 212/1992 Sb., o soustavé dani.

3 Zakon ¢. 337/1992'Sb., o spravé dani a poplatkit.

1 Ottty slovnik nauény, Argo/Paseka 2000, 21. dil, str. 1065,
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jici se rozhodétho Fizeni lze nalézt v § 577 a nasl. zakona & 113/1895 f.z. o soudnim
tizeni v ob¢anskych rozepiich pravnich (civilni f4d soudni), kdy tento oddil je na-
zvén ,Rozhod&i tizeni®. Civilni fad soudni (zdkon & 113/1895 . z., 0 soudnim fizeni
v ob¢anskych rozepfich pravnich) upravoval rozhodéi fizeni v § 577 a nasl. Umoziio-
val, aby rozhod¢i smlouva, jiZ byla véc vyniata ze soudni kompetence, byla uzaviena
v téch vécech, v nich? jsou strany zpisobilé o predmétu sporu uzaviit smir. V dalsich
ustanovenich byl upraven mechanismus jmenovani rozhodct a vlastni rozhod¢i fi-
zeni. Viibec zévér 19. stoleti byl obdobim, kdy v nasich zemich pusobila celd fada
rozhod¢ich instituci, napt. rozhodei soudy u pojistoven, rozhod¢i soudy spolecenstev
hornickych, rozhodéi soudy bursovni, rozhod¢i soudy nemocenskych pokladen, roz-
hod¢i soudy pokladen bratrskych apod. BohuZel jsem zatim nenasla literaturu a prip.
jiné prameny, které by ndm vypovédély o rozsahu rozhod¢iho fizeni. Z hlediska his-
torického mél tedy institut rozhod¢iho fizeni v ¢eskych zemich dlouholetou pravni
i faktickou tradici.

Zékon ¢&. 142/1950 Sb., o Fizenich v ob¢anskych pravnich vécech (ob¢ansky soudni
fad), ktery nabyl Gé¢innosti dnem 1. 1. 1951, zachoval ve své struktufe rozhodéi fize-
ni (§ 648 a ndsl). Podstatné viak omezil moZnost uzaviit rozhod¢i smlouvu; tu bylo
mozno sjednat jen tehdy, jestlize jednou ze stran byla ceskoslovenskd pravnicka osoba.

V ramci novych pravnich uprav ob¢anského prava hmotného a procesniho na po-
¢atku 60. let doslo ke dvéma vyraznym zméndm. Institut rozhodc¢iho fizeni véetné
vykonu rozhod¢ich nalezd byl upraven samostatnym zakonem ¢. 98/1963 Sb., ktery
nabyl G¢innosti shodné s tehdy novym obcanskym zakonikem, obéanskym soudnim
fadem a zdkonem o mezindrodnim pravu soukromém a procesnim dne 1. 4. 1964.
Rozhod¢i tizeni tedy piestalo byt soucdsti obecného civilné procesniho pfedpisu.
Podstatnéj$i zménou bylo, ze rozhod¢i smlouvy bylo mozno nadale uzavfit jen ve spo-
rech o majetkové naroky z mezindrodniho obchodniho styku. Byla tak mj. vyjadfena
navaznost na tehdy novy zakonik mezindrodniho obchodu, ktery nabyl d¢innosti rov-
néz dnem 1. 4. 1964.

Nové pravni upravy se rozhod¢i tizeni dockalo v roce 1994, kdy byl ptijat zdkon
¢.216/1994 Sb., o rozhod¢im fizeni a vykonu rozhod¢ich nélezi. Podstatou této pravni
tipravy rozhod¢iho fizeni bylo pfeneseni projednavani a rozhodovani ur¢itych sport
ze soudd, do jejichz pravomoci tyto véci jinak patfi, na rozhodce a stalé rozhodéi sou-
dy. Vysledkem ¢innosti rozhodct je rozhod¢i nélez, ktery mé zdsadné tytéz ulinky
jako pravomocny soudni rozsudek, je tedy pfedeviim vykonatelny stdtni moci.
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Co je rozhodci Fizeni?

o ¢¢

Rozhod¢i tizeni je fazeno mezi ,alternativni zpiisoby feSeni sporit (angl. Alternative

Dispute Resolution). Podstatnym znakem rozhod¢iho Fizeni je soukromopravni charak-
ter subjektt, které spor rozhoduji. Tim se totiz rozhod¢i Fzeni podstatné odliguje od pro-
cesu soudniho, v némz spor rozhoduji organy statni moci, tedy subjekty vefejnopravni
povahy. Rozhodci vystupuji pfi svém rozhodovani jako soukromé osoby a rozhodéi sou-
dy jako soukromé nestatni instituce. Na rozdil od jinych zptisobtt ADR vydévaji rozhodci
rozhodnuti zdvazné pro sporné strany, které, kdyz neni dobrovolné splnéno, ptedstavuje

r v, 7

vykonatelny exekucni titul. Za mezindrodni rozhod¢i fizeni (té7 mezinirodni obchod-
ni arbitr?) je povazovano rozhodéi fizeni s tzv. mezindrodnim prvkem, zpravidla kdy?
sporné strany maji misto podnikani, sidlo & bydli$té na dzemi raznych staté.

Rozhod¢i fizeni je v zdvislosti na jeho organizaci déleno na rozhodéi fizeni institucio-
nalni a rozhod¢i tizeni ad hoc. Institucionalni rozhod¢i fizeni je typické tim, Ze probihd
pted stdlou rozhoddi instituci (stalym rozhod¢im soudem) a podle jejich procesnich pra-
videl, kterd obsahuji podrobnéjii tipravu postupu od podéni zaloby pies vlastni rozhodéi
fizeni aZ po vydani rozhodnuti ve véci. Tim, Ze strany uzaviou rozhod¢i smlouvu ve pro-
spéch stalé rozhod¢i instituce, v zdsadé se podrobuji jejim procesnim pravidliim.

V rozhod¢im fizeni ad hoc strany nejmenuji Zddnou stalou rozhod¢{ instituci, ktera by
pribeh rozhod¢iho fizeni administrovala a regulovala vlastnimi ptedpisy, ale vlastni roz-
hod¢i tizen zavisi na autonomii vile stran, které stanovi rozhodciim jejich procesni postup.

V praxi rozhod¢iho fizeni je dévina z mnoha diivodti ptednost rozhodéimu fizeni in-
stituciondlnimu - stdld rozhod¢i instituce piisobi jako garant v rozsahu svych pravidel
fadného priibéhu rozhodéiho fizeni. Je zajisténa fadna administrace sporu adminis-
trativnim apardtem, strany si mohou zpravidla vybirat rozhodce z listiny rozhodct, je
zajisténa nélezitd kvalifikace vybranych rozhodct, pti nejmenovani rozhodce stranou
je jmenovan chybéjici rozhodce zpravidla predsedou rozhodéi instituce, rozhodci po-
stupuji podle stanovenych procesnich pravidel, ktera jsou pfedem vyhlagovana, zalujici
Strana znd své poplatkové povinnosti apod.

Rozhod¢i fizeni v Ceské republice je v soulasné dobé upraveno v zakoné
€. 216/1994 Sb., o rozhodéim Fizeni a o vykonu rozhodiich nalezii, ve znéni pozdéj-
$ich ptedpisu (dile jen ,ZRR“). Nékteré otazky souvisejici s mezindrodnim rozhodéim
fizen{ jsou pak upraveny v § 117 aZ 122 zak. ¢. 91/2012 Sb., 0 mezinarodnim pravu
soukromém, ve znéni pozdéjsich ptedpist (dale jen ,ZMPS<).
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Jelikoz v soucasné dobé neexistuje 24dna mezindrodni smlouva ¢i pfimo pouZitelny
predpis Evropské unie, tak si kazdy stat maze svymi vlastnimi pravnimi ptedpisy sta-
novit okruh pravnich sporii, které lze v rozhod¢im fizeni rozhodovat. V této souvis-
losti se hovoti o tzv. ,arbitrabilité“ nebo ,arbitrabitelnosti sporu”, tedy moznosti spor
pfed rozhodci viibec projednat.

Co Ize v Ceské republice rozhodovat v rozhod¢im fizeni, stanovi § 2 odst. 122 ZRR,
podle kterého ,,Strany se mohou dohodnout, ze o majetkovych sporech mezi nimi, s vy-
jimkou sporti ze smluv, které se spotiebitelem uzavird podnikatel, sporit vzniklych v sou-
vislosti s vjkonem rozhodnuti a incidenénich spori, k jejichZ projedndni a rozhodnuti by
jinak byla déna pravomoc soudu nebo o nichz to stanovi zvldstni zdkon, md rozhodovat
jeden nebo vice rozhodci: anebo stdly rozhoddi soud (rozhod¢i smlouva). Rozhod(i smlou-
vu Ize platné uzavfit, jestlize strany by mohly o pfedmétu sporu uzavit smir.”

Aby se konkrétni spor mohl projednat v rozhod¢im tizeni, musi byt splnény tfi za-
konné podminky:

a) Musi se jednat o majetkovy spor. V ZRR neni pojem ,,majetkovy spor” vymezen.

V nasi pravni teorii se za majetkové spory povazuji vSechny spory, jejichz pfedmé-
tem je majetek nebo jejichZ pfedmét 1ze vyjadrit v majetkovych hodnotéch, zejmé-
na v penézich. MdZe jit o povinnost plnit, néco ¢init, zdrzet se urcitého jednan{
nebo o spor na uréeni uréitého prava nebo pravniho poméru. Spor se miize tykat
véci movitych i nemovitych (nejéastéji jde o nezaplaceni kupni ceny, ceny za dilo
nebo nijemného, neposkytnuti sluzeb, nedodani zboZi ¢i o ndhradu skody).

b) Musi existovat moZnost projednani sporu v soudnim fizeni. V obéanském soud-
nim tizeni obecné soudy projednévaji a rozhoduji spory a jiné pravni véci, které
mj. vyplyvaji z ob¢anskych a obchodnich poméri, pokud je podle zidkona nepro-
jedndvaji a nerozhoduji o nich jiné orgdny. V rozhod¢im fizeni tak napf. nelze
projednavat spory, o kterych rozhoduji spravni organy (napi. o kolauda¢nim roz-
hodnuti).

¢) Ohledné sporu je moZné uzaviit smir. Podle § 99 oblanského soudnfho fadu,
na ktery odkazuje § 2 odst. 2 ZRR, mohou tGéastnici skoncit fizeni soudnim smi-
rem, piipousti-li to povaha véci. Povaha véci nepfipousti uzavieni smiru u jedno-
strannych pravnich jedndni a v§ude tam, kde hmotnépravni tiprava vylucuje, aby si
strany mezi sebou upravily poméry dispozitivnimi pravnimi jedndnimi.

V rozhodéim #izeni v Ceské republice tak lze projedndvat mezi podnikateli v podsta-

té vechny spory vyplyvajici z jejich tuzemského i mezindrodniho obchodniho styku.
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Mezi fyzickymi osobami pak spory vyplyvajici ze soukromopravnich pomérti (napf. dluhy
z ndgjemného ¢i pjcek). V soucasné dobeé jiz nelze uzavtit platnou rozhod¢i smlouvu ohled-
né feSeni spori1 v rozhod¢im fizeni v tzv. spotiebitelskych smlouvach (mezi podnikatelem
aspotrebitelem). Rozhoddi smlouvy ve spottebitelskych smlouvach uzaviené do 30. 11. 2016
jsou véak i nadale platné, a spor tak Ize i nadéle projednat v rozhod¢im fizeni.

Jaké jsou vyhody rozhodciho fizeni?

Rozhodci fizeni mé oproti fizeni pfed obecnymi soudy pro sporné strany celou fadu

vyhod:

a) Je méné formalni. Rozhodci postupuji pfi rozhodovani sporu podle ustanoveni
Ré4du. Strany se mohou dohodnout na mistu konani Gstniho jednani (napt. v sudisti
Rozhod¢iho soudu v Hradci Krélové nebo v Brné), mohou se dohodnout i na ko-
nani rozhodciho fizeni v zahranici, jinak se tistni jedndni kona v sidle Rozhod¢iho
soudu v Praze. Strany se mohou dohodnout o jazyku, v jakém se mé rozhodéi fizeni
vést. Jestlize se strany dohodnou, Ze se rozhod¢i izeni povede v japoniting, musi si
za rozhodce zvolit takové osoby, které budou japonstinu ovlddat. Strany se mohou
dohodnout, Ze bude rozhodnuto pouze na zdkladé pisemnosti bez tstniho jednani.

b) Vybér rozhodcii. Strany maji moZnost si za rozhodce vybrat osoby, které jsou od-
borniky v dané oblasti (napf. ve stavebnictvi nebo v mezindrodni pfepravé), jsou
schopné komunikovat v daném jazyce. Strany pii vybéru rozhodctl nejsou vazany
pouze na osoby zapsané v seznamu rozhodcti vedeném rozhodéim soudem, musi
viak splnovat zakonné podminky pro vykon funkce rozhodce. Pfedsedou rozhod-
¢iho sendtu véak musi byt rozhodce, ktery je zapsan v seznamu rozhodct.

c) Je jednoinstanéni. Rozhod¢i fizeni je zdsadné jednoinstanéni, protoze dorule-
nim rozhod¢iho ndlezu stranam rozhod¢i Fizeni kondi a rozhodéi nélez je koneény
a vykonatelny. ZRR sice ptipousti pfezkum rozhodé¢iho nalezu jinymi rozhodci,
dohodnou-li se na tom strany v rozhodéi smlouvé. K pfezkumu rozhodéiho nalezu
v praxi dochdzi vyjimecné, protoZe tim by se ztrdcela vyhoda jeho rychlosti.

d) Je nevefejné. Strany maji zdjem na zachovani obchodniho tajemstvi, ditvérnych
informaci nebo své reputace, proto je rozhod?i fizeni nevefejné. Neni tedy mozné,
aby se ustniho jedndni dcastnila média nebo vefejnost. Se souhlasem stran muize
rozhod¢i sendt pfipustit, aby na jedndni byly ptitomny osoby, které nejsou ti¢astni-
ky fizeni (§ 28 odst. 1 Radu).
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€) Je rychlejsi. Rozhod¢i Fizeni je podstatné rychlejsi, jednak proto, %e je jednoinstan-
¢ni, a také proto, Ze rozhodci ve srovnéni se soudci obecnych soudt rozhoduji pod-
statné méné véci, a spor tak mohou operativné rychle projednat. Rad v § 30 upravuje
urychlené fizeni s vyddnim rozhod¢iho nélezu do dvou mésicti od zaplaceni zvysené-
ho poplatku za rozhod¢i fizeni (+ 75 %) na zékladé pisemné dohody stran a na navrh
kterékoli strany, kterd uhradila zvy3eny poplatek za rozhod¢i Fizeni, nebo do ¢tyk
mésict od zaplaceni zvy$eného poplatku za rozhodéi tizeni (+ 50 %) na névrh kte-
rékoli strany, ktera uhradila zvySeny poplatek za rozhodéi ¥izeni. Neni-li rozhodéi
ndlez do stanovené lhity vydén, zvySeny poplatek za rozhodéi ¥izeni se vraci.

f) Volnost pti vybéru zastoupeni. Strany nejsou pti vybéru svého zastoupeni nikte-
rak omezeny, nemusi byt povinné zastoupeny advokitem. Mohou se zastupovat
samy, mohou byt zastoupeny ¢eskym i zahrani¢nim advokatem.

g) Niz3i naklady. Néklady vynaloZené stranou v rozhod¢im tizeni jsou s ohledem
na jeho jednoinstancnost nizii. Poplatek za rozhodéi tizeni &ini 4 % z hodnoty spo-
ru, nejméné viak 10 000 K¢. U mezindrodnich spord je téz minimalni poplatek
10 000 K¢ plus pausal na spravni ndklady rozhod¢iho soudu ve vysi 5 000 K& Po-
platek se sniZuje 0 20 %, rozhoduje-li jediny rozhodce (§ 48 odst. 1 Radu). O tthradé
nakladi rozhodéiho fizeni se rozhoduje v rozhodéim nélezu. Podobné jako v soud-
nim fizeni strang, kterd méla ve véci plny Gspéch, pfizna rozhod¢i senat ndhradu
ndkladd rozhod¢iho fizeni proti strang, ktera ve véci ispéch neméla. Méla-li kazda
ze stran CasteCny Gspéch ve sporu, pfizné rozhodéi senat kazdé strané nahradu né-
kladt podle jejiho Gspéchu. V tizeni pred rozhodéim soudem se pfiznava ndhrada
nékladd na pravni zastoupeni podle ustanoveni vyhlasky & 177/1996 Sb., 0 odmé-
nach advokati a ndhradéch advokétt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), ve znéni pozdéj$ich predpisti.

h) Snadnd vymahatelnost rozhodéich nalezi. Jednou z velkych pednosti rozhodéi-
ho fizeni je snadné a nekomplikované uznani a vykon rozhod¢ich naleza vydanych
na tizemi Ceské republiky v zahranié¢i na tizemi ¢lenskych statd Umluvy o uznéni
a vykonu cizich rozhod¢ich nélezti z roku 1958 (zdkon & 74/1959 Sb.; tzv. Newyor-
skd imluva). Umluvou je od 4. 6. 2017 vazano 157 smluvnich statd. Doruceny roz-
hod¢i nélez je exeku¢nim titulem. Nebude-li povinnym splnén rozhodéi nalez vy-
dany na tzemi Ceské republiky dobrovolng, pak opravnény ma proti povinnému
stejné moZnosti, jako by §lo o nesplnéni pravomocného rozsudku &eského soudu,
tzn. ze miiZe pozadat o vykon rozhodnuti ¢i o exekuci.
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i) MoZnost fesit spor online. Novy fad pro rozhod¢i fizeni on-line byl zvefejnén dne
5.9.2017 v Obchodnim véstniku a je G¢inny od 1. 10. 2017. Elektronicka adresa pro po-

dani Zaloby on-line zni: online@arbcourt.cz.

Rozhod¢i soud pii Hospodaiské komote CR
a Agrarni komore CR

S t&innosti k 1. lednu 1995 doglo zdkonem® ke zruseni Ceskoslovenské obchodni
a pramyslové komory, kterd se sloucila s Hospodafskou komorou Ceské republiky.
Rozhodéi soud ptisobici pti Ceskoslovenské obchodni a priimyslové komote se dnem
ic¢innosti tohoto zdkona stal stalym rozhod¢im soudem pusobicim pfi Hospodéafské
komote Ceské republiky a jeho oznaleni se zménilo na Rozhod¢i soud pi Hospodaiskeé
komote Ceské republiky a Agrarni komofte Ceské republiky (déle jen ,,Rozhodéi soud*).
Jiz od pocatku svého ptsobeni se Rozhod¢i soud zatadil mezi nejvyznamnéjsi evropské
a svétové stalé rozhodci instituce a tento status svym modernim piistupem k rozhodéi-
mu Fizeni a svoji uznavanou rozhodcovskou &innosti nadale udrzuje a rozviji. Rozhod-
V soucasné dobé& m4 sidlo Praha 1, Vladislavova 17, PSC 110 00.

Za své vyznamné postaveni na poli rozhodovani sport vdé¢i Rozhodéi soud zejmé-
na rozhodcm zapsanym v seznamu rozhodcii vedeném Rozhod¢im soudem, ktery
je pravidelné doplfiovan a revidovan tak, aby strany sporu mély vZdy na vybér z téch
nejvétsich odbornika v dané oblasti. Mezi zapsanymi rozhodci jsou predni &edti i za-
hrani¢ni advokati, profesofi, univerzitni pedagogové a uznavani odbornici v mnoha
pravnich i dalsich oborech. Strany v3ak p#i vybéru rozhodcl nejsou limitovany pou-
ze seznamem rozhodci vedenym Rozhod¢im soudem a mohou do funkce rozhodce
jmenovat jakoukoli osobu, které vedeni a rozhodnuti sporu pted Rozhod¢im soudem
chtéji svéfit. V letech 2006 az 2016 bylo pted Rozhod¢im soudem rozhodnuto vice ne?
22 000 ¢eskych a zahrani¢nich spori, z ¢eho? opétovné po zrudeni rozhod¢iho nélezu
bylo rozhodnuto 25 spori. Rozhod¢i izeni pfed Rozhod¢im soudem se stalo vyhleddva-
5 Zikon & 223/1994 Sb., o slouceni Ceskoslovenské obchodni a primyslové komory s Hospodafskou

komorou Ceské republiky, o nékterych opatfenich s tim souvisejicich a 0 zméné a doplnéni zékona

Ceské ndrodni rady & 301/1992 Sb,, o Hospodaiské komote Ceské republiky a Agrarni komore Ceské
republiky, ve znéni zakona &. 121/1993 Sb.
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noua uspésnou alternativou k soudnimu fedeni soukromopravnich majetkovych spori.

Rozhod¢i soud je také sudidtém spord o doménovd jména. Od roku 2004 je Rozhod-
¢i soud opravnén administrovat a rozhodovat spory z nirodnich doménovych jmen
(ccTLDs) s koncovkou .cz, pficem? aktudlni fad pro feSeni spord o domény .cz a sou-
€asny rezim alternativniho fe$eni spori (a nikoli rozhod¢iho Fizeni) plati od 1. 3. 2015.
Od roku 2005 je pak Rozhod¢i soud opravnén, jako jeden ze dvou poskytovatelt této
sluzby, rozhodovat spory o doménovych jménech s koncovkou .eu, a od roku 2008 je
Rozhoddi soud opréavnén rozhodovat spory o generickd doménova jména (gTLDs, vet-
né new gI'LDs, brand gTLDs apod.) s koncovkami jakoe .com, .net, .org, .biz, .info a dale
napt. .tech, .restaurant, .cheap ¢i .audi, .channel, .moscow a fadou dalsich (v soucasnosti
cca 1200 gTLDs volnych k registraci). Redeni sporu o doménova jména je vedeno on-
-line prostfednictvim zabezpecenych platforem, coz umoziiuje velmi rychlé projednan{
avyfeSeni sporu dle ptislusnych pravidel. Rozhod¢i soud také vede seznamy tzv. exper-
td z fad $pickovych odbornikii na danou problematiku, které mohou strany k rozhod-
nuti svého doménového sporu jmenovat. V soucasné dobé jiz pred Rozhodéim soudem
bylo projedndno a rozhodnuto tisice sport o doménova jména.

Zavérem

Rozhod¢i tizeni pfed rozhodéim soudem se za téméf 70 let jeho existence pravem
stalo vyhledavanou alternativou k fizen{ pfed obecnymi soudy. Strany sport se na roz-
hod¢i soud obraceji i opakované a nejéastéji ocefiuji rychlost projednavani, volbu ja-
zyka fizeni, profesionalni administraci sporu, moznost vybéru rozhodcii podle potteb
kazdého sporu a bezproblémovou vymahatelnost rozhodéiho nélezu v Ceské republice
i v signatafskych zemich Umluvy o uzndni a vykonu cizich rozhod¢ich nélezii z roku
1958.

Informace o fizeni pfed rozhod¢im soudem, platné fady a pravidla, novinky, kon-
taktni informace, doporucend znéni rozhod¢i dolozky, jakoz i pfistup na platformy fe-
$eni sporti z doménovych jmen lze nalézt na adrese www.soud.cz. &

prof JUDr. Marie Karfikovd, CSc.

vedouci katedry financniho prdva a financni védy na Prdvnické fakulté Univerzity
Karlovy a pfedsedkyné Rozhod¢iho soudu p¥i Hospodarské komore Ceské republiky
a Agrdrni komote Ceské republiky
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